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Miejsce i rola kultury oraz dziedzictwa
kulturowego w rewitalizacji
na Mazowszu

Abstrakt

Od potowy XX w. obserwuje sie wzrost znaczenia kultury w rozwoju miast,
ktéra z czasem stala si¢ tez waznym elementem proceséw rewitalizacji zde-
gradowanych dzielnic. W Europie Zachodniej szczytowym przejawem tej
roli byly tzw. projekty flagowe, a na niwie naukowej — modele rewitaliza-
¢ji w mniejszym lub wiekszym stopniu wykorzystujace kulture. Inaczej
wyglada sytuacja w Polsce, gdzie role kultury w rewitalizacji okreslaja
obowiazujace akty prawne regulujace zasady prowadzenia rewitalizacji
na obszarach zdegradowanych gmin. Wyznaczona w nich rola ogranicza
wlasciwie udzial kultury do poprawy uczestnictwa w zyciu kulturalnym
i przeciwdzialania degradacji obiektéw dziedzictwa kulturowego. Celem
artykulu jest analiza miejsca i roli dziedzictwa kulturowego oraz kultury
w obecnie realizowanych programach rewitalizacji w gminach miejskich
na Mazowszu. W badaniu skupiono si¢ na identyfikacji wskaznikéw wyko-
rzystanych w diagnozie delimitacyjnej i poglebionej pod katem obecnosci
kultury i dziedzictwa kulturowego. Kwesti¢ te przeanalizowano réwniez
w przypadku celéw i kierunkéw dzialan oraz zaplanowanych przedsie-
wzie¢ analizowanych programéw. W podsumowaniu artykutu znalazlty sie
wnioski z przeprowadzonego badania i proba odpowiedzi na pytanie o role
kultury w procesie rewitalizacji na podstawie modelu zaproponowanego
przez G. Ewans (2005).
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Wprowadzenie

OdII polowy XX w. obserwuje si¢ wzrost znaczenia sze-
roko rozumianej kultury' w rozwoju miast. Poczatkowo
bylo to zainteresowanie dziedzictwem kulturowym,
a wiodacymi pod tym wzgledem krajami byly Wielka
Brytania (Janas, Kocaj 2010) i Francja (Skalski 2009),
gdzie najwczesniej, bo juz w latach 60., podjeto syste-
matyczne dzialania na rzecz ochrony zabytkéw, czesto
calych zabytkowych dzielnic.

Z czasem instytucje kultury staly si¢ waznym ele-
mentem rozwoju nie tylko miast, ale i proceséw rewi-
talizacji zdegradowanych dzielnic (Jagodzinska 2013).
Realizowane w szczytowym momencie tzw. projekty fla-
gowe — takie jak londynska Tate Modern czy Baltic Centre
w Gateshead - zyskaly wymiar symboliczny, urastajac do
rangi emblematu - znaku rozpoznawczego zachodzacych
przemian. Idea rewitalizacji prowadzonej za pomoca kul-
tury wigze si¢ niekiedy z tworzeniem wrecz catych dziel-
nic kulturalnych, gdzie wyremontowane i przystosowane
do nowych funkgji obiekty stanowig baze dla dzialan
spoleczno-ekonomicznych w dzielnicach §r6dmiejskich
czy poprzemystowych (Wiectaw-Michniewska, Trzepacz
2010; Jagodzinska 2013). Udanymi realizacjami takich
dzielnic moga by¢ np. Northern Quarter w Manchesterze,
Eastside w Birmingham czy MuseumsQuartier
w Wiedniu. W przypadku Polski duze i kompleksowe
projekty naleza do rzadkosci — przykladem moga by¢
t6dzka Manufaktura, Wyspa Mlynska w Bydgoszczy
czy kompleks kulturalny Kopalni Wegla Kamiennego
»Katowice”.

Cho¢ dziatania w sferze kultury z reguly wiazg si¢
z projektami infrastrukturalnymi, wymagajacymi du-
zych nakladéw finansowych, szczegélnie w przypadku
adaptacji obiektéw zabytkowych lub budowy nowych
gmachéw kulturalnych, moga tez przyjmowac forme
najrozmaitszych przedsiewzig¢ artystycznych - festi-
wali, spektakli czy koncertéw na §wiezym powietrzu
realizowanych czesto z wykorzystaniem symbolicznych
zasobow miasta (Zimpel 2014). Powszechnie uwaza sie, ze
»projekty miekkie” sg waznym elementem programoéw

1 Termin ,kultura” nalezy do poje¢ nieostrych (fuzzy concept).
W refleksji naukowej w zaleznosci od dziedziny stosuje si¢ rézne de-
finicje, ktore §wiadczg o réZnym rozumieniu tak pojecia, jak i jego
zakresu. W artykule, bazujac na regulacjach prawnych zwigzanych
z rewitalizacja, do sfery kultury zaliczono: obiekty dziedzictwa kul-
turowego, infrastrukture kultury i dzialania zwigkszajace uczest-
nictwo w zyciu kulturalnym. Takie pojecie wpisuje si¢ w szerokie
rozumienie pojecia kultury formutowane w ramach antropologii
kultury. Najbardziej znang w tym nurcie definicjg jest ta sformuto-
wana przez A. Kloskowska (1962): ,,kultura jest to wzglednie zinte-
growana calo$¢ obejmujaca zachowania ludzi przebiegajace wedlug
wspdlnych dla zbiorowosci spolecznej wzoréw wyksztalconych
i przyswajanych w toku interakcji oraz zawierajgca wzory takich za-

chowan” (Ktoskowska 1961: 15).

rewitalizacjii mogg mie¢ duze znaczenie dla powodzenia
calych proceséw rewitalizacji, szczegolnie jesli wiazg sie
z angazowaniem spotecznosci lokalnej (Lorens 2015).
W takim ujeciu kultura stuzy zwigkszeniu zaangazo-
wania spolecznego, wzmocnieniu integracji spoteczne;j
i kapitalu spotecznego.

Zawrotnej karierze dziedziny kultury jako elementu
rozwojowego, przyczyniajacego si¢ lub wrecz warun-
kujacego odczarowanie zdegradowanych fragmentéw
miast i przeksztalcenie ich w tetnigce dzielnice, to-
warzyszy refleksja naukowa okreslajaca role kultury
w rewitalizacji. Najbardziej znang koncepcja wyko-
rzystywang w zaréwno w artykutach naukowych (np.
Yin-HaoChiu, Mei-ShinLeeb, Jung-WeiWanga 2019;
Yi-De Li 2019), jak i strategiach miast (np. Hastings
Borough Council b.d.) s zaproponowane przez G.
Ewans (2005) modele opisujace role kultury w rewita-
lizacji. W pierwszym z nich (culture-led regeneration)
kultura pelni funkcje katalizatora zmian, w drugim
(cultural regeneration) jest jednym z elementéw prowa-
dzonej rewitalizacji, natomiast w trzecim (culture and
regeneration) rozwija sie niejako niezaleznie, funkcjo-
nujac obok prowadzonego procesu.

Kontekst i zatozenia badania

W polskich warunkach miejsce kultury w rewitalizacji
okreslaja akty prawne regulujace zasady prowadzenia
dziatan rewitalizacyjnych. Nalezy do nich Ustawa z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, w ktdrej wsrod
zasad wyznaczania obszaru zdegradowanego wskazano
niewystarczajacy poziom uczestnictwa w zyciu kultural-
nym jako jedng z przestanek do wystepowania sytuacji
kryzysowej. Z kolei w dokumencie ,,Wytyczne w zakresie
rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-
2020” do przedsiewzie¢ podlegajacych wsparciu zaliczo-
no projekty przeciwdzialajace procesom degradacji zwia-
zanym m.in. z niekorzystnymi procesami kulturowymi,
do ktérych zaliczono degradacje materialng obiektow
dziedzictwa kulturowego i spadek uczestnictwa w kultu-
rze. Wyznaczone w dokumentach prawnych miejsce kul-
tury jest wiec do$¢ ograniczone, sprowadzone do dwoch
aspektow: dziedzictwa kulturowego i uczestnictwa.
Stad tez w kontekscie polskich regulacji prawnych
i obserwowanej na $wiecie znaczacej roli kultury w pro-
cesach rewitalizacji warte zbadania wydaja si¢ miejsce
irola, jaka kulturze przypisuja gminy, ktére zdecydowaty
sie prowadzi¢ proces rewitalizacji na swoim terenie. Na
przedmiot badania wybrano wojew6dztwo mazowieckie,
ktére nalezy do regiondw przeznaczajacych najmniejsze
s$rodki na finansowanie kultury (Klosowski 2012).
Przedmiotem analizy objeto programy rewitaliza-
cji obowiazujace w mazowieckich gminach miejskich.



W przypadku tego wojewoddztwa na 35 gmin miejskich
az 32 majg uchwalone programy rewitalizacji. Tak duzy
procent przesadza o reprezentatywnosci badania, co
z kolei pozwoli na wyciaggniecie wnioskdéw o bardziej
og6lnym charakterze. W tym miejscu trzeba zauwazy¢,
ze uzyskany obraz - ze wzgledu na wielkos¢, petnio-
ng funkcje i mozliwos$ci finansowe — moze zaburzy¢
Warszawa bedaca jedng z gmin miejskich poddanych
badaniu. Dlatego w przypadku analizy przedsiewzig¢
uwzgledniono wyniki dla wszystkich gmin oraz z wy-
faczeniem Warszawy.

Wyznaczone w dokumentach prawnych miejsce kul-
tury sprawilo z kolei, Ze wzieto pod uwage dziedzictwo
kulturowe, infrastrukture kultury i dzialania miekkie
zwigzane z kulturag. Wystepowanie tak rozumianej sfery
kultury przeanalizowano w programach rewitalizacji, ale
w artykule, ze wzgledu na ograniczone miejsce, zapre-
zentowano analize wybranych elementéw: wskaznikow
wykorzystanych do diagnozy delimitacyjnej, opiséw po-
trzeb rewitalizacyjnych obszaréw rewitalizacji, a takze
wyznaczonych celéw i kierunkéw dzialan oraz zaplano-
wanych przedsiewziec rewitalizacyjnych.

Identyfikacja zagadnien zwigzanych z kultura rodzita
problemy interpretacyjne i wymagata niekiedy kontek-
stowego wyjasnienia - w badaniu postanowiono bowiem
uwzgledni¢ réwniez te przejawy kultury, ktére nie zo-
staly nazwane z uzyciem wyrazen zawierajacych stowa
ykultura”, ,kulturowy”. Przyktadem moze by¢ dziedzic-
two kulturowe - na podstawie interpretacji zaliczano
do niego obiekty opisane jako materialne, historyczne,
atakze zabytki wpisane do rejestru lub gminnej ewiden-
cji zabytkéw. W niektdrych przypadkach po weryfikacji
w zrédlach zaliczano poszczegélne obiekty opisywane
jako dawne stajnie carskie czy dawne kasyno oficerskie
albo budynki na podstawie danych adresowych. W po-
dobny sposéb postepowano przy zaliczeniu lub nie do
dziedziny kultury infrastruktury spotecznej lub dzia-
tan wzmacniajacych kapitat spoleczny, przeciwdziata-
jacych wykluczeniu spolecznemu, zwiekszajacych inte-
gracje spoleczng czy podnoszgce spoleczng aktywnosé.
W przypadku analizy czesci strategicznej programéow
dla uzyskania pelnego obrazu uwzgledniano rozréz-
nienie w zalezno$ci od tego, czy zagadnienia zwigzane
zkulturg stanowity jedyny cel czy tez wspotwystepowala
ona jako jeden z elementéw skladowych projektu, celu
lub kierunku (np. dziatania edukacyjno-kulturalne, cel:
aktywizacja spofeczna i kulturalna mieszkancéw obsza-
ru rewitalizacji). W podsumowaniu artykulu zawarto
wnioski z przeprowadzonego badania i podjeto probe
odpowiedzi na pytanie o role kultury w procesie rewi-
talizacji na podstawie modelu zaproponowanego przez
G. Ewans (2005).

Wyniki badania

Na postawie przeprowadzonego badania ogdlnie mozna
stwierdzi¢, ze kultura w réznych jej przejawach jest, choé
w réznym stopniu, obecna w programach rewitalizacji
gmin miejskich na Mazowszu. Tylko w jednym progra-
mie (Kobylka) nie wystepuje odniesienie do tej sfery ani
w czedci diagnostycznej, ani strategicznej dokumentu.
Pod wzgledem frekwencji najczesciej odniesienia do
kultury pojawiajg si¢ w przypadku diagnozy poglebio-
nej obszar6éw rewitalizacji (w 96,8% programoéw) oraz
w kierunkach dziatan przyporzadkowanych do celéw
strategicznych programéw (93,5%). W przypadku 68,4%
programoéw do delimitacji obszaru zdegradowanego uzy-
to wskaznikéw, ktére odwotuja si¢ do sfery kultury, na-
tomiast w przypadku celéw odwotania do niej pojawiaja
sie w 53,5% programéw. Co ciekawe, najrzadziej, bo tyl-
ko $rednio w 31,6% programéw kultura jest przedmio-
tem przedsiewziec rewitalizacyjnych. W dalszej czesci
bardziej szczegélowo zostanie omdwione wystepowa-
nie kultury w poszczegolnych czesciach analizowanych
programow rewitalizacji.

Jesli chodzi o diagnoze¢ delimitacyjna, na 32 przeba-
dane programy rewitalizacji wskaznikéw odwolujacych
sie do sfery kultury uzyto przy wyznaczaniu obszaréw
zdegradowanych w13 gminach - w sumie w 20 przypad-
kach. Najwiecej, bo az trzy wskazniki odwolujace sie do
kultury, zostaly wykorzystane w programie rewitaliza-
¢ji Legionowa, natomiast po dwa — badajace dziedzic-
two kulturowe i uczestnictwo w kulturze — w Sierpcu,
Jozefowie, Laskarzewie i Markach. Przewazaly wskazniki
stuzace przebadaniu sfery przestrzenno-funkcjonalnej
(15 wskaznikow), z czego az w 9 przypadkach dotyczyty
one identyfikacji dziedzictwa kulturowego. Sfera spolecz-
naza pomocg wskaznikéw odnoszacych sie do uczestnic-
twa wkulturze byla badana w 5 programach. Szczegétowe
dane prezentujace rodzaje i nazwy oraz czestotliwo$é
uzytych wskaznikow prezentuje Tabela 1.

Drugim elementem badanym w czesci diagnostycz-
nej byla obecno$¢ zagadnien kultury w opisie potrzeb
rewitalizacyjnych wyznaczonych obszaréw rewitaliza-
cji. Kultura jawi si¢ jako wazny element analizowanych
diagnoz poglebionych, ktdre w przewazajacej mierze do-
tycza obszaréw potozonych w czes$ciach §rodmiejskich
miast lub w innych dzielnicach historycznych. By¢ moze
to sprawia, ze dziedzictwo kulturowe jest najczesciej
wzmiankowanym tematem - tak dzieje si¢ w przypadku
29 programoéw. Dziedzictwo materialne opisywane jest
gltéwnie w kategoriach potencjatu obszaru, ale i identyfi-
kowanych barier rozwojowych zwigzanych z potrzebami
remontowymi obiektéw. Z tego samego powodu w 18
programach padaja informacje na temat infrastruktury
spolecznej - usytuowane na obszarze obiekty kulturalne
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TAB. 1.

Wskazniki odnoszace si¢ do sfery kultury uzyte do wyznaczenia obszaréw zdegradowanych w programach rewitalizacji gmin miejskich

w wojewodztwie mazowieckim

Czestotliwos¢ uzycia

Diagnozowana sfera Rodzaj Nazwa wskaznika s
wskaznika
Obiekty zabytkowe 4
) _ Obiekty wzniesione przed 1945 r. 3
Przestrzenno-funkcjonalna  Dziedzictwo kulturowe -
Drewniana zabudowa 1
Sredni wiek budynkow 1
Dostep do instytucji kultury 2
Przestrzenno-funkcjonalna  Infrastruktura kulturalna Dostep do infrastruktury spotecznej, 4
m.in. kulturalnej
) Liczba korzystajacych z biblioteki 3
Spoteczna Uczestnictwo w kulturze - Y _Ja,l Y —
Liczba uczestnikéw zaje¢ w MOK 2
RAZEM 20

Zré6dlo: opracowanie wlasne

postrzegane sg jako lokalny potencjatl, ktéry moze przy-
czyni¢ sie do wzmocnienia prowadzonej rewitalizacji
- taka role moze odgrywac¢ np. dom kultury w Plonsku.
Innym watkiem poruszanym w tym kontekscie jest brak
obiektow na obszarze, np. brak filii bibliotecznej na jed-
nym z podobszaréw w Milanéwku. Male uczestnictwo
w kulturze mieszkancéw obszaru rewitalizacji prezen-
towane gléwnie jako bariera rozwojowa wystapito w 7
programach rewitalizacji. Z zagadnieniami zwigzanymi
z szeroko rozumiang kulturg wigze sie takze kwestia
dziedzictwa niematerialnego, ktére wykracza poza reper-
tuar zagadnien wystepujacych w polskich aktach praw-
nych. Dziedzictwo to - rozumiane jako wazny element
lokalnej tozsamosci zwigzany z historig i tradycja miast
- zostalo ujete w 4 programach. W dwéch z nich jest ono
prezentowane jako potencjat obszaru — z powodu daw-
nej roli militarnej (Twierdza Modlin w Nowym Dworze
Mazowieckim) i w zwigzku z ikoniczng postacia Jézefa
Pitsudskiego w Sulejéwku. Z kolei w przypadku Zabek
i Marek dziedzictwo zwigzane z ochrong lokalnej tozsa-
moféci staje sie postulatem majacym wzmocnié¢ mieszkan-
cow obszaru rewitalizacji wobec naptywowej ludnosci
osiedlajacej sie w gminach sgsiadujacych z Warszawg.

W przypadku wszystkich programéw, w ktérych do
delimitacji uzyto wskaznika odnoszacego si¢ do dzie-
dzictwa kulturowego, zabytkowa zabudowa jest takze ele-
mentem poglebionej diagnozy. W 3 przypadkach - w pro-
gramach z Sierpca, Milanéwka i Legionowa — zauwazalna
jest takze spojno$¢ miedzy uzytymi do delimitacji wskaz-
nikami odnoszacymi si¢ do liczby czytelnikéw biblioteki
a zidentyfikowang w diagnozie potrzebg rozwoju czy-
telnictwa. Z kolei w przypadku programu z Pruszkowa
daje sie zauwazy¢ zwigzek miedzy uzyciem wskaznika
zwigzanego z dostepnoscia do infrastruktury spotecz-
nej zdefiniowanej jako biblioteka i opisem braku takich
obiektéw na jednym z podobszaréw rewitalizacji.

W czeéci strategicznej programéw dziedzina kultury
zostata wymieniona w celach 16 programoéw rewitaliza-

¢jiiw kierunkach az 30 programéw, cho¢ w niektérych
z nich odwolania do tej sfery wystepuja wiecej razy. Tak
dzieje si¢ w przypadku obecnosci dziedzictwa kulturo-
wego w celach programu z Zyrardowa i w kierunkach
w programie Warszawy czy postulacie wzrostu uczest-
nictwa w kulturze w kierunkach programu Laskarzewa.
Z trzech identyfikowanych przejawéw kultury najczedciej
formulowany jest postulat dotyczacy koniecznosci pro-
wadzenia dziatan migkkich, na drugim miejscu plasuje
sie dziedzictwo kulturowe. Trzeba jednak zauwazy¢, ze
w przewazajacej mierze dziedzina kultury jest elementem
szerzej sformulowanego celu lub kierunku, ktéry dotyczy
tez np. funkgji spolecznych, edukacyjnych, rekreacyj-
nych, animacyjnych czy integracyjnych. Zidentyfikowane
w czedci diagnostycznej dziedzictwo niematerialne poja-
wia sie wérdd celow w programie Milandwka oraz jako cel
ikierunek w programie Sierpca. Jednoczesnie daje si¢ za-
uwazy¢ duza spojnos¢ czedci strategicznych programéow
- odwotania do kultury w celach i kierunkach znajduja
swoja kontynuacje w planowanych przedsiewzieciach.
Szczegdtowe informacje na temat obecnosci sfery kul-
tury w wyznaczonych celach i kierunkach programéw
rewitalizacji prezentuje Tabela 2.

O ile odwolania do kultury w celach i kierunkach
wyrazaja postulaty o charakterze ideowym, o tyle wla-
czenie przedsiewziec o takim charakterze do programu
$wiadczy o realnej checi realizacji jakiego$ zamierzenia,
dlatego to uwzglednione na liScie przedsiewzig¢ glow-
nych projekty daja wiarygodniejszy obraz tego, jaka po-
tencjalnie role - o ile dojdzie do ich realizacji — odegra
szeroko rozumiana kultura w procesie rewitalizacji gmin.

Wyniki przeprowadzonego badania pokazuja, ze
w przeciwienistwie do wczesniej analizowanych elemen-
tow programoéw udzial kultury w planowanych przed-
siewzieciach gtéwnych jest najskromniejszy — na 605
dziatan 191 mozna uznaé za powigzane ze sferg kultu-
ry, co stanowi 31,6% wszystkich przedsiewzie¢ ujetych
w programach. Zaplanowane przedsiewziecia mozna



TAB. 2.

Obecnos¢ sfery kultury w wyznaczonych celach i kierunkach w programach rewitalizacji gmin miejskich w wojewodztwie mazowieckim

Kierunek -
Cele - kultura Cele - kultura kulturajako  Kierunek - kultura . )
. jako wytaczny A . A N Kierunki -
Rodzaj element jako jeden z Cele - razem wytaczny jako jeden razem
elementow element z elementow
programu
programu
Dziedzictwo 3 4 7 6 3 14
kulturowe
Infrastruktura
kulturalna X X 0 X > >
Uczestnictwo N 10 10 3 14 17
w kulturze
D_Z|ed2|ct_vvo 5 o 5 1 X 1
niematerialne
Razem 19 37

Zrédlo: opracowanie wlasne

podzieli¢ na kilka gtéwnych grup, do ktérych naleza:
renowacja/remont/odnowa dziedzictwa kulturowego
(40,8% wszystkich projektéw), renowacja dziedzictwa
kulturowego z przeznaczeniem na funkcje kulturalne
(17,3%), modernizacja/budowa infrastruktury spotecz-
nej z przeznaczeniem na funkcje kulturalne (12,6%),
modernizacja/renowacja infrastruktury przestrzennej
z przeznaczeniem na aktywnosci kulturalne (7,3%),
wreszcie dzialania ,,miekkie” realizowane za pomoca
kultury (18,3%) i inne projekty odnoszace si¢ do kul-
tury (3,6%). W ostatniej kategorii znalazly sie projekty
dotyczace np. dziedzictwa niematerialnego, konkursu
dla organizacji pozarzadowych na dzialania kultural-
ne, wyznaczenia szlaku kulturowego czy w przypadku
Warszawy przeprowadzenie ewaluacji dziatalno$ci miej-
skich instytucji kultury. Zbiorczo liczba przedsiewzig¢
gléwnych w podziale na poszczegélne rodzaje prezen-
tuje Tabela 3.

Z przedstawionych podzialéw po pierwsze wynika
prymat projektéw o charakterze infrastrukturalnym nad
dzialaniami miekkimi, po drugie duzy udziat projektow
wylacznie remontowych zwigzanych z renowacja obiek-
tow historycznych. Obraz udziatu kultury w planowa-

TAB. 3.

nych przedsigwzieciach przy uwzglednieniu jej rangi po-
kazuje, ze z wyjatkiem projektéw zwigzanych z odnowsa
dziedzictwa kulturowego (Tab. 3.) przewazaja projekty,
w ktérych kultura jest jednym z elementéw realizowa-
nego projektu. W pozostalych kategoriach wytacznie
sfery kulturalnej dotycza: 24,2% projektow zwigzanych
z odnowy dziedzictwa kulturowego z przeznaczeniem
na funkcje kulturalne; 33,3% projektéw modernizacji
infrastruktury spolecznej z przeznaczeniem na funkeje
kulturalne; 28,6% projektéw modernizacji infrastruktu-
ry przestrzennej z przeznaczeniem na dzialania kultu-
ralne i 40% dziatan ,miekkich”.

Nieco inaczej wygladatyby wyniki, gdyby wylaczy¢
z analizy przedsiewzigcia ujete w programie rewitali-
zacji Warszawy. W takim przypadku na 482 projekty
ze sferg kultury powigzane bytby 143, co daje nieco niz-
szy udzial kultury we wszystkich projektach - 29,9%.
Podsumowanie przedsiewzie¢ gléwnych w podziale na
rodzaje z wylaczeniem przedsiewziec¢ realizowanych
w ramach programu rewitalizacji Warszawy prezentuje
Tabela 4.

W tym ujeciu, cho¢ nadal najwiekszg grupe stano-
wig przedsiewziecia infrastrukturalne, jednak znaczaco

Przedsiewziecia gtdwne zwigzane ze sferg kultury zaplanowane w programach rewitalizacji gmin miejskich w wojewodztwie mazowieckim

w podziale na rodzaje

Udziat w ogélnej liczbie

L.p. Rodzaj przedsiewziecia Liczba projektow projektow zwigzanych
ze sferg kultury [%]
1. Odnowa dziedzictwa kulturowego 78 40,8
Odnowa dziedzictwa kulturowego z przeznaczeniem na funkcje kulturalne 33 17,3
3. Modernizacja infrastruktury spotecznej z przeznaczeniem na funkcje
24 12,6
kulturalne
4. Modernizacja infrastruktury przestrzennej z przeznaczeniem na dziatania 14 73
kulturalne ,
4, Dziatania ,miekkie” realizowane za pomoca kultury 35 18,3
5. Inne dziatania odnoszace sie do kultury 7 3,6
Razem 191 100

Zrédlo: opracowanie wlasne
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wzrosta liczba projektow faczacych odnowe dziedzictwa
z przeznaczeniem na funkgcje kulturalne i, w mniejszej
skali, projektow dotyczacych modernizacji infrastruktu-
ry kulturalnej. Analizujac status kultury w poszczegol-
nych projektach, mozna zauwazy¢, ze w gminach miej-
skich bez Warszawy wiecej zaplanowano przedsiewzie¢
dotyczacych wylacznie sfery kultury, cho¢ nadal z wyjat-
kiem odnowy dziedzictwa kulturowego (Tab. 2.) przewa-
zaja projekty, w ktérych kultura jest jednym z elementéw
planowanego projektu. Wylacznie sfery kulturalnej doty-
cz3: 25,8% projektow zwigzanych z odnowg dziedzictwa
kulturowego z przeznaczeniem na funkcje kulturalne;
35,0% projektéw modernizacji infrastruktury spolecznej
z przeznaczeniem na funkcje kulturalne; 28,6% projek-
tow modernizacji infrastruktury przestrzennej z prze-
znaczeniem na dzialania i 44% dzialan ,,miekkich”.

Podsumowanie

Przeprowadzone badanie wykazalo, ze kultura jest
obecna w programach rewitalizacji gmin miejskich na
Mazowszu. W przewazajacym stopniu jej miejsce miesci
sie w ramach wyznaczonych przez dokumenty prawne
regulujace zasady prowadzenia rewitalizacji w Polsce.
Zidentyfikowano jednak przejawy kultury wykraczajace
poza obowigzujacy kanon (dziedzictwo niematerialne).

O duzym znaczeniu, jakie gminy przypisuja tej sferze,
zdaje si¢ §wiadczy¢ to, ze wystepuje ona we wszystkich
analizowanych czesciach programoéw, w tym az w dwdch
trzecich programoéw zostata wykorzystana przy delimi-
tacji obszaréw zdegradowanych. W prawie wszystkich
programach pojawiaja si¢ odwotania do dziedzictwa kul-
turowego 1 instytucji kultury jako potencjatu obszaru
rewitalizacji. Dzieje sie tak zapewne dlatego, Ze obszary
rewitalizacji stanowig z reguly Srédmiejskie czgsci miast
o historycznej zabudowie i cenotwoérczym charakterze.
Jesli chodzi o cze$¢ strategiczng programoéw, dziedzi-
na kultury najczesciej jest wymieniana w kierunkach
dziatan, w stopniu niewiele nizszym niz w diagnozie

TAB. 4.

poglebionej. Glebsza analiza celéow i kierunkow pokazuje
jednak, ze z wyjatkiem ochrony dziedzictwa kulturowego
- zaré6wno w przypadku infrastruktury spolecznej, jak
i dziatan miekkich - kultura jest jednym z elementéw
szerszego programu wzmacniajacego kapitat spoteczny
mieszkanicow obszaru.

W tym kontekscie uderza zauwazalna dysproporcja
miedzy stosunkowo duzg obecnoscig kultury w czedci
diagnostycznej programéw oraz celach i kierunkach a jej
miejscem w zaplanowanych przedsiewzieciach gléwnych.
Kultura, w réznych jej przejawach, jest obecna zaledwie
w jednej trzeciej przedsiewziec¢. Tak jak w przypadku
wskaznikéw i diagnozy poglebionej przewazajg projek-
ty o charakterze infrastrukturalnym, przede wszystkim
zwigzanym z renowacjg zabytkow. Projekty takie stanowia
ok. 80-84% wszystkich przedsiewzie¢, cho¢ w ok. polowie
z nich poprawa stanu technicznego obiektéw wiaze sie tez
z rozwojem funkgji czy dziatan kulturalnych. Podobnie
jak w przypadku celéw i kierunkéw, z wyjatkiem przed-
siewzie¢ zwigzanych z renowacja obiektéw zabytkowych,
przewazaja dzialania, w ktérych kultura jest jednym z ele-
mentow szerszego programu — wylgcznie kultura jest celem
0d 24 do 40% przedsiewzie¢ w zaleznosci od typu projektu.

Podsumowujac wnioski, mozna stwierdzi¢, ze obec-
no$¢ kultury w analizowanych programach wybrzmie-
wa mocniej w sferze diagnostycznej (gtéwnie diagnozie
poglebionej) oraz w sferze ideowej (gléwnie w postu-
lowanych kierunkach dziatan, ktdre stuzg osiggnieciu
okreslonych celéw). Stabiej jest obecna w planowanych
przedsiewzieciach, gdzie z wyjatkiem projektéw polega-
jacych na remoncie czy renowacji obiektéw zabytkowych
stanowi jeden z elementéw szerszego projektu. Tak na
podstawie badan ksztaltowaloby si¢ miejsce szeroko ro-
zumianej kultury w procesach rewitalizacj.

Kultura w jej réznych przejawach jest jednym z ele-
mentéw prowadzonej rewitalizacji, a wigc zgodnie z teo-
retycznymi modelami G. Ewans (2005) mieliby$my na
Mazowszu gltéwnie do czynienia z modelem culture and

Przedsigwzigcia gtowne zwigzane ze sferg kultury zaplanowane w programach rewitalizacji gmin miejskich w wojewoddztwie mazowieckim

w podziale na rodzaje bez uwzglednienia Warszawy

Liczba projektow Udziat w ogoélnej liczbie

L.p. Rodzaj przedsiewziecia " projektow zwigzanych
zwigzanych z kultura ze sfera kultury [%]
Odnowa dziedzictwa kulturowego 47 32,8
2. Odnowa dziedzictwa kulturowego z przeznaczeniem na funkcje
31 277
kulturalne
3. Modernizacja infrastruktury spotecznej z przeznaczeniem na funkcje
20 14,0
kulturalne
4, Modernizacja infrastruktury przestrzennej z przeznaczeniem na
; ) 14 9,8
dziatania kulturalne
5. Dziatania ,miekkie” realizowane za pomoca kultury 25 17,5
6. Inne dziatania odnoszace sie do kultury 6 4.2
7. Razem 143 100

Zrédlo: opracowanie wlasne



regeneration. Wérdd analizowanych gmin sg jednak ta-
kie, w ktorych kultura petni o wiele wazniejszg role. Tak
dzieje si¢ w Otwocku i Plofisku. W pierwszym z tych
miast wszystkie przedsiewziecia gléwne wigzg sie ze
sferg kultury, z czego az 10 projektéw dotyczy odnowy
zabytkowej zabudowy, dwa modernizacji infrastruktu-
ry spolecznej, m.in. na funkcje kulturalne, a jeden po-
prawy infrastruktury przestrzennej z przeznaczeniem
na funkcje kulturalng. Chociaz sfera kultury nie byta
przedmiotem diagnozy delimitacyjnej, to w pozostatych
elementach programu - diagnozie poglebionej, celach
ikierunkach oraz, co najwazniejsze, przedsiewzieciach -
zachodzi zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy nimi,
$wiadczac o przemyslanej koncepcji programu. Dlatego
w przypadku tego znanego przedwojennego uzdrowiska
z zachowang historyczng zabudowg, w tym drewniany-
mi $widermajerami, mozna zaryzykowac teze, ze proces
rewitalizacji zostal zaprojektowany przede wszystkim
w oparciu o dziedzictwo kultury i dziatania kulturalne.
Tym samym kulturze przypada rola katalizatora zmian,
co odpowiada modelowi culture-led regeneration we-
dlug G. Evans (2005). Drugim miastem, ktérego program
mozna by zaliczy¢ do tego modelu, jest Plonsk, ktorego
77,7% przedsiewzig¢ wykorzystuje kulture, z czego az
3 z 4 projektow stuzacych odnowie obiektéw zabytko-
wych taczg si¢ z rozwojem funkgji kulturalnej, a pozostate
4 projekty dotycza podnoszenia kapitatu spolecznego
w oparciu o dziatania prowadzone przez miejscowy dom
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Place and role of culture and cultural heritage in urban
regeneration processes in Mazovia

#culture and urban regeneration, #cultural heritage, #social infrastructure, #cultural activities,
#urban regeneration, #Mazowieckie Voivodship

Abstract

Since 1950s, the importance of culture in urban development has been gradually increasing. Over time, culture
has also become an important element in the degraded district regeneration processes. In Western Europe, its
peak was marked by the so-called flagship projects, and in the scientific field - models of regeneration based on
a greater or lesser extent on culture (Ewans 2005). In Poland, the position of culture is different, as its role in urban
regeneration is determined by legal acts regulating principles for leading these processes in urban degraded areas.
According to these regulations, this role is limited. Culture is to be a tool for improving inhabitants’ participation
in cultural life or is considered as part of cultural heritage to be prevented from degradation. The aim of the article
is to analyse the place and role of culture and cultural heritage in currently implemented regeneration programmes
in the communes (gmina miejska) in Mazowieckie Voivodship. The study focused on identifying indicators used in
the diagnostic part of the programmes in terms of the presence of culture and cultural heritage. Then the presence
of culture was also searched in the strategic part of the programmes, i.e. goals and directions as well as planned
activities. The summary of the paper includes conclusions from the research and an attempt to determine the role
of culture in the regeneration processes based on the models proposed by G. Ewans (2005).



